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"7 RESOLUCION RECTORAL N° 2067-R-UNICA-2019

Ica, 17 de Setiembre del 2019

VISTO:

El Informe N° 1100-DGAL-UNICA-2019, &el Director de la Oficina General de
Assgsoria ,ur1d1ca, quien emite opinion, sobre el Acto Flrme de la Nulidad de Oficio de la
lﬁes olucidn Rectoral N° 993-R-UNICA-2018, de la aUmvermdad Nac10nal “San Luis
/Gonzaga”, respecto de la homologacién. e

CONSIDERANDO:

Que, la Universidad Nacional “San Luis Gonzaga”, desarrolla sus actividades
dentro de la autonomia de gobierno, académica, administrativa y econdmica, conforme lo
establece el articulo 18° de la Constitucion Politica del Estado, en estricta concordancia con el
articulo 8° de la Ley Universitaria N° 30220;

Que, mediante Resolucidon N° 046-CEU-UNICA-2017 de fecha 02 de Setiembre
del 2017, el Comité Electoral Universitario de la Universidad Nacional “San Luis Gonzaga”,
proclama al Dr. Anselmo Magallanes Carrillo como Rector de esta Casa Superior de Estudios,
para el periodo comprendido entre el 2 de Setiembre del 2017 hasta el 1 de Setiembre del 2022;

fl7 la Slupexrntendenma Nacional de Educacion Supenor Universitaria — SUNEDU, a través
Ha Umdad de Registro de Grados y Titulos, procedxo a la Inscripcién:de la firma del Dr.
1$elmo | Magallanes Carrillo en calidad de Rector de la Universidad Nacional “San Luis
‘Gonzaga”, para el Registro de Firma de Autoridades Umver51tar1as instituciones y Escuelas de
EaLlcacién Superior de la SUNEDU; para el periodo comprendido del 2 de Setiembre de 2017
al 1ide Setiembre de 2020, evidenciando el error en la fecha del afio de culminacién de! mandato
(1 de setiembre 2020), donde la SUNEDU de oficio la rectifica, mediante Resolucion N° 027-
20117/SUNEDU-02-15-02 debiendo decir: 1 de sctiembre del 2022;

5 i | .Que con Resolucion N° 023- 2017/SUNEDU 02-15-02 del 5 de Octubre de
d

Que, el Art. 2° numeral 20 de la Constitucioén Politica del Estado, sefiala toda
peréona tiene derecho a formular peticiones, individual o colectivamente, por escrito ante la
autorldad competente, la que estd obligada a dar al interesado una respuesta también por escrito
de tro del plazo Iegal bajo responsablhdad
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Que, conforme 10 establece el Art. IV del T.U.O. de la Ley N° 274214 del
- Procedimiento Adm1n1strat1vo General, mediante D.S. N° 004-2019-JUS, sobre el 1.1. Prlhmpm
— de Legahdad w-las autoridades Administrativas deben actuar con-re speto a la C onsiztucmn

para los que le fueron conferidas...”.

Que, el Articulo IV del T.U.O. de la Ley N° 27444 del Procedimiento
Administrativo General, mediante D.S. N° 004-2019- JUS, sobre el 1.2. Principio del Debido
Procedimiento: “...Los administrados gozan de los derechos Yy garantias implicitos al debzdo
procedimiento admmzstraz‘zvo Tales derechos y garantias comprenden, de modo enunézanvo
mas no limitativo, los derechos a ser notificados; a acceder al expediente; a refutar los éargos
imputados; a exponer argumentos Yyia presentar alegatos complementarlos a ofrec r, ya
producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a obténer una dgc sion
motivada, fundada en derecho, emztzda por autoridad competente, y en un plazo razon j RS ‘
a impugnar las decisiones que los afecten. La institucién del debzdo procedz lf [ L
administrativo se rige por los pri. nc:pzos del Derecho Administrativo. La regulaczon proj 1 c?el ol
Derecho Procesal es aplicable solo en cuanto sea compatible con el regz[mkn F
administrativo...” . ‘ ', f g
|

’

Que, el Articulo TV del T.U.O. de la Ley N° 27444 del Proceditniento
Administrativo General, mediante D.S. N° 004-2019-JUS, sobre el 1.5. Prmcx%:o de
Imparcialidad: “... Las autoridades administrativas actiian sin ninguna clase de discriminacion
entre los aa’mmzstraa’os otorgdndoles tratamiento y tutela igualitarios frente al procedzmlento
resolviendo conforme al ordenamiento juridico y con atencion al interés general... cqmo en
el caso particular. 7 ’

Que, segtin el Art. 2° del Cédigo Procesal Civil, “...por el derecho de acdlon de
todo sujeto, en ejercicio de su derecho a la tutela Jjurisdiccional efectlva y en forma dlrebta oa
través de representante legal o apoderado, puede recurrir al organo Jurlsdlccmnal pidie; do la
solucién a un conflicto de 1ntereses intersubjetivo o a una incertidumbre juridica...”; ’; por lo cual
el Docente Cesante PECOL ACOSTA FELIPE, no es parte integrante de la De \anda
Contencioso Admmlstratlva que lnterpone Don Teéfilo German Romero Robles, én con 1ic10n
de Presidente d¢ la Asociacién Jde Docentes Pensionistas de la Universidad Nacmn&l S:‘mf\
Luis Gonzaga, la cual fue notlﬁcada por mesa de partes de la Universidad con el Auto
Admisorio el dia 08 de octubre del 2016, dentro del petitorio solicitan homologacmﬁ de
remuneraciones por el periodo que ejercieron la docencia hasta la fecha de su cese de sus
servicios, segun el Expediente Judicial N° 00413-2016-0-1401-JR-LA- 01; mediante la cyal nos
notifican la demanda con sus anexos, y en el anexo 1-H, esta la relacién de 176 docentes
afiliados a la Asociacién de Docentes Pensionistas de la Universidad Nacional San Luis
Gonzaga, en el momento que interpusieron su demanda. Por lo cual al Docente Cesante
PECOL ACOSTA, FELIPE, no le corresponde dicho beneficio y/o derecho de homologacion
de remuneraciones por el periodo que ejercieron la docencia, segun la Sentencia con Resolucmn

—a fzyydﬁerecho dentro de'las Facuitades que le esiénarribuidas y de acuerdo conion fines
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N? 24 con fecha 16 de junio del 2017, ya que no se encontraba afiliado a la Asociacion de
Docentes Pensionistas de la Universidad Nacional San Luis Gonzaga, al momento que

presentaron y/o interpusieron la”demanda; por lo cual dicho derecho no lo puede reclamar

”cgnjuntamente con los que “estaban inscritos segun el anexo 1. -H; quedando expedito suderecho

par? hacerlo valer ante la instancia que corresponda.

% Que el Docente Cesante PECOL ACOSTA, FELIPE, no ha sido afiliado por
la z:ﬁsociaci()n de Docentes Pensionistas de la Universidad Nacional San Luis Gonzaga, al
m'o%nento de presentaron su demanda, por lo cual su derecho de accién no lo puede ejercer
me iante la Sentencia antes citada en el considerando precedente ya que no es parte procesal
ando! exp?dno su derecho de accioén en ejercicio de Ia tutela Junsdlccmnal efectiva para
icitar dicha homologacion ante las instancias admmlstra‘uvas v/o jurisdiccionales

menteF f g

%Que segun el Art. 123° del Coédigo Procesal Civil, ...la cosa juzgada solo
alcz?nza a las partes y a quienes de ellas deriven sus derechos. Sin embargo se puede extender
a los terceros cuyos derechos dependen de los de las par[es o a los terceros de cuyos derechos
dependen los de las partes, si hubieran sido citados con la demanda...”, en el caso particular la
Sentencia emitida mediante la Resolucién N° 24, no alcanza 1 Docente Cesante PECOL
ACOSTA FELIPE, por no ser parte del proceso al no ser citado con la Demanda del
Expedlente Judicial N° 00413-2016-0-1401-JR-L.A-01.

, Que, el Art. 222° Acto Firme de la Ley N° 27444 del Procedimiento

Adfninistrativo General, mediante D.S. N° 004-2019-JUS, Una vez vencidos los plazos para
1nteg;rponer los recursos administrativos se perdera el derecho a articularlos quedando firme el

acto.

|
dec
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| iQue la Primera Sala de Derecho Constltuc:lonal y Social de la Corte Suprema
ard en recxente sentencia casatoria que no resulta vahdn examinar en el contencioso
{ 1mstrat1vo ¢l reconocimiento de un derecho por un acto de la Administracion Publica, pues
fel{l 1mphcar1a vulnerar el principio de la cosa decidida. El acto administrativo que ha adquirido
ﬁm?eza no podra ser cuestionado en un procedlmlento contencioso administrativo u otro
aga)logo ya que ello transgrediria el principio de seguridad juridica. En ese sentido, de existir
un vicio en un acto administrativo corresponderd su cuestionamiento mediante la accion de
nulidad de resoluciéon administrativa o la nulidad administrativa de oficio. -Asi lo establecié la
Primera Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema en la
sentencia recaida en la Casacion N° 652-2012-LIMA.
|

Que, la denominacion de estos dos tipos de actos administrativos nos puede
llevar a engafio. Mucho mas cuando a los actos que ponen fin a la via administrativa se les suele
llanilar también «actos que agotan la via administrativa». Hablar de firmeza, de fin, de
agog’tamiento, nos conduce a pensar en que ese acto supone la terminacion definitiva de la via
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administrativa, es decir, la imposibilidad de todo recurso ante la propia Administracion. DDe este
modo podria pensarse que los actos ﬁrmes y los que ponen fin a la via administratlva son una

' s,g,a —1a via admlmstratlva T , , I S

Que, los actos firmes lo son porque ya transcurrié el plazo de recurso ordinario
(alzada o reposicion) y el mismo no se interpuso. Por lo tanto, frente a ellos solo cabria, en
casos excepcionales, el recurso extraordinario de revisiéon. Dado que determinados; actos
administrativos pueden ser recurridos, potestativamente, en reposicion, cabria distinguir en
tales casos entre una firmeza en via administrativa (que se produciria transcurrido un més y un
dia desde la notificacion del acto expreso sin haberse presentado el recurso de reposicion) X una
firmeza total, que llegaria cuandb hayan transcurrido mas de dos meses desde Ia notifi vaicién‘
del acto y no se haya mterpuesto tampoco recurso contencioso- admlmstratlvo Ponlenda 1n aQ | ‘
la via administrativa. ] ' | .

1

Que, mediante el Informe N° 372-DGAJ-UNICA-2019, el Diréctor dela Of}lcma!j i

General de Asesoria Juridica retomienda que se inicie el procedimiento de nulidad dé fas
Resoluciones Rectorales, por contravenir la Sentencia mediante Res. 24 con fecha 16 dd Jtmlo
del 2017, en el Expediente N° 00413-2016-0-1401-JR-LA-01, ya que al emitir las Resoluclones
Rectorales a los beneficiados se agrego por error involuntario la palabra INCIDENCIA en el
calculo pensionable, segiin se puede apreciar de la Resolucién Rectoral N° 993-R-UNICA-
2018, y que solo reconoce la homologacién de sus remuneraciones como docentes activos hasta
la fecha de su cese; Que, el Consejo Universitario en Sesién Extraordinaria de fecha 25 de Abril
del 2019, acordé que se inicie el procedimiento de Nulidad de Oficio de la Resolucion Rectoral
N® 993-R-UNICA-2018, la cual se emiti6 a favor del Docente Cesante PECOL ACOSTA

FELIPE, emitiéndose la Resolucién Rectoral N° 1024- R-UNICA-2019, por contravemr los
Arts. 10°, 115°, 213° de la Ley de Procedimiento Administrativo General N° 27444 apr;obado
mediante D.S. N° 004-2019-JUS, y contravenir el Art. 4° de la Ley Organica del Poder ijdlmal
Que, mediante el Oficio N° 01014-SG-UNICA-2019 la Secretaria General comurlica la

notificacion de la Resolucién Rettoral N° 1024-R-UNICA-2019 al Docente Cesante Pl*JCOL L
ACOSTA, FELIPE y hablend(; transcurrido en demasia a los plazos preVlStOSICH la ptoﬁia% g
Resolucion y Ley de Procedimiento Admmlstratlvo General, se procede a Declarar el Acto -

t

Firme; ‘ i
) i

Que, el Director de la Oficina General de Asesoria Juridica con Informe N9 1 flOO—
DGAL-UNICA-2019, es de OPINION: Que, se Declare ACTO FIRME, la Nulidad de Dficio
de la Resolucion Rectoral N° 993-R-UNICA-2018, por contravenir los Arts. 10°, 115°, 2113° de
la Ley de Procedimiento Administrativo General N° 27444 aprobado mediante D.S. NP 004-
2019-JUS, y contravenir el Art. 4° de la Ley Orgénica del Poder Judicial, la cual se erhiti6 a
favor del Docente Cesante PECOL ACOSTA, F ELIPE, quedando Firme su pretensiéon de
homologacion de sus remuneraciones como docentes activos hasta la fecha de su cese, teniendo
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en ¢onsideracion que los mandatos judiciales son de fiel cumplimiento; Debiéndose emitir la
Resolucién Rectoral correspondiente, notificando al interesado;

RSO ES———

“Enuso de 1as atribuciones conferidas al Sefior Rector de 1a Universidad Nacional —

San LUIS (Jonzaga por el articulo 62° de la Ley Universitaria N° 30220 y articulo 204° del
Estatuto Universitario.

rticulo 1°:

Articulo 2°:

SE RESUELVE:

DECLARAR ACTO FIRME, la Nulidad de Oficio de la Resolucién Rectoral
N° 993-R-UNICA-2018, conforme el Art. 222° la Ley de Procedimiento
Adm1n1strat1vo General N° 27444 aprobado mediante D.S. N° 004-2019-JUS,
por contravenir los Arts. 10°, 115°, 2],3° de la Ley de Procedimiento
Admlmstratlvo General N° 27444 aprobado mediante D.S. N° 004-2019-JUS, y
contravenir el Art. 4° de la Ley Organica del Poder Judicial, la cual se emiti6 a
favor del Docente Cesante PECOL ACOSTA FELIPE por no ser parte
integrante de la Demanda Contencioso Administrativo del Expediente
Judicial N° 00413-2016-0-1401-JR-LA-01, quedando expedito su derecho para
hacerlo valer ante la instancia que corresponda.

COMUNICAR la presente Resolucion al interesado, Oficina General de
Asesoria Juridica y demas dependencias de la Universidad para su conocimiento
y fines correspondientes.

Registrese, comuniquese y cumplase.

Shus” D>

7 Dr. Anselmo/Magallaneg Carrilio
RECTOR

Dr. MANUEL JESUS DELACRUZVILCA
SECRETARIO GENERAL






